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DON FRANCISCO 

de Rojas Carauajalvezino de 
la vil la de Ocaña. 


CONTRA 

Losherederos de FrancifcoRo¿ 

j 

driguez Venegas , pagador que 
fue de los Tenores Prefidente y 
Oydores de ella Real 
Audiencia. 

E N el hecho fe prefupone > que por cJ año de 
1505. Pedro de Rojas vinculó en fu teftamé- 
toporvía de mayorazgo vnascafasprincipa* 
les en cita ciudad en la pcnochia del feñor fan Pc« 
dro y fan Pablo,cuyo vltimo potfeedor fue don Lo* 
pe O foiio de Rojas , y por fu muerte fucedio el di- 
cho don Diego que agora litiga. Ellas cafas con la 
tuynade la poluora íccaycron, quedando cercado 
el litio deltas có las mifmas paredes antiguas, porq 
no fe den iba ion ni arruynaron de todo punto : y el 
dicho don Lope Oforio vendió el fitio y folar en 1* 
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forraaquequedoatdichoFtácifcoRodrigucz , de* 

clarándole como eran cafas de mayorazgo, y que le 
auia de impetrar facultad Real para que valielle la 
venta y cnagcnacion,cnla qual entraron otros dos 
folares incorporados en el principal,con quatropa» 
res de tiendas, y vn horno cercado, y todo fe vedio 
por precio de ¿025o.maraucdis de cenfo perpetuo 
en cada vn año, quedando a cargo del dicho don 
Lope y de los futuros fuccíTorcscn el dicho mayo» 
razgopagar ala Iglcfia del feñor fan Pedro y fan Pa 
blo en cada vn ano perpetúamete ocho fanegas de 
trigo, feis arrobas de vino, y feis hachas , y vn duca- 
do,!» qual carga mota mucho mas que los 6U250. 
marauedis del precio deja venta# 

Murió el dicho don Lope, y auiedo fucedido por 
fu mucrce el dicho dó Frácifco de Rojas en el vinca 
lo y mayorazgo, en virtud de la cfciitura del pidió 
la poflcfsion judicial y aftual , y fe le dio, y entre o- 
tros bienes la apichéd'io y tomó de las dichas cafas 
y fulas* 

Safio el dicho Frácifco Rodríguez contradizie- 
do la dicha poflcfsion ,y prefentó vn tciVimonrodc 
como en el Confcjo de Camara fe le concedió a el 
dicho don Lopelafacuitadpara vender ydaracé- 
fo c! dicho folar en virtud de vna infot mació de vti 
lidad fecha ante eí Alcalde mayor delta ciudad , q 
eftacontradicha por el dicho don Francifco , y p° r 
aucr muerto el dicho don Lope quando fe cóccdto 
la dicha facultad y cédula no fe ha hecho cofa algu- 
na en virtud dclla. ,, 

También opufo el dicho Francifco Rodrigue* q 
tenia hechos muchos mejoramientos en las dichas 
cafas y folar, los qualesfe le auian de pagar, y tenia 
pot ellos derecho de retención. Y por parte del di* 
cho don Francifco fe pictédio que no tenia hechas 
mexotas ni gallos algunos, y que cafó negado que 
los vuieíl'c no fe le deuian pagar. 

Con lo qualfalio auto o fcntcncia del Alcalde 
’ delta 
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dcíta Corte, en que mando dar a la paite del dicho 
donFrancifco el amparo de poífcfsió que tenia to- 
mada del fitio y lolar giadede la caía principal, co 
que antes y primero dé y pague a Francifco Rodrí- 
guez Vcncgas trezientas mil niara ucdis en que taf- 
fó y modero las mexoras y edificios hechos en el di 
chofolar y cafas aceíForías, fin la portada de pie- 
dra , porque efta declaró poderla quitar el dicho 
Francifco Rodríguez, y aprouecharfe della. Y de 
las dichas trezientas mil mrs mando baxarydeí-' 
contar 500. reales que fe le dieron por lo que fe me* 
tío adentro con las tapias que facó de cimiento pa- 
ra emparejar y cnfancharla calle > y anfi mifmo có 
lo que vuieffcn rentado y rentaffen haíta la Real 
paga las cafas que citan junto a la dicha Iglcfia del 
fe ñor fan Pedro frontero del dicho folar grade def- 
dc el dia que cftuuicrc rccdificadas,y parapoderfe 
habitar. 

Delta fcntcncia apelaron ambas partcs,y recibi- 
do elnegocioaprucua hizícton probanzas d cmas 
de lashcchas en la primera inítancia, y conclufo el 
pleyto faho fcntcncia de viíta , en que fe confirmó, 
con que las dichas trezientas mil maraucdis fcan 
ocho mil reales y no mas.Dc que efta fuplicado por 
ambas paites, y el dicho don Fracifco de Rojas prc 
tende que fe ha de ieuocar,iüíifticndo en lus prime 
ras prctcnfioncs deque no ay mexoramientos alga 
nos . y cafo negado que los aya fon en muy peque- 
ña cantidad , y q como quiera que fean no fe deuen 
pagar, ni elle es cafo en que puede aucr derecho de 
retención por ellos. 

Enquanto a lopiimcro, de que noaymcxor*- 
micntos, el primero fundamento que ay para cx- 
cluyrlos es ¡aprobanza de la parte cótraria: porque 
confidcrandofc con atención lo que dizen íus ccfti- 
gos , fe hallara q folo van tañando y apreciando lo 
que les pareció que fe pudo aucrgaftado en lo edi- 
ficado^ haziédo el computo defta manera depone 
'h 1 -** ceica 


«rea de U cantidad de los dichos gallos con 
cha defigualdad y diferencia, el qual modo de tclU 
ficat no es concluyente para probanza de mexor as, 
porque puede fer cierto auerfe gallado loque lo* 
tedíeos dizcn,y no auer fido en vtilidad ni aumen- 
to de la poífcfsion.y afsi en ella materia le requiere 
quenoíolo fe deponga del gallo , lino juntamente 
de la vtilidad,ptouecho , y mas valor que delio re- 
frita, y que lo voo concuna con lootro,ylapolk- 
íion tenga de mas valor loqueen ella i fe_vuic.ega|i 
tado : ve elegante» ttadic Peregrinos de fideicom. . 
art.?o.n.7i.fol.479- ibí -E contra Vero ftjuper jando 
Valor ts loo.fuerit juper pojitum xdifictum Valora 7,00. qut 
auidem fundas nnne communi pretio Vendí mnpijsit mji 
2 00 Ja ¡n centum fa£lus eftpntiofiornon yo.jtd centum 
prxft'anda eJ]ent,Vt enimimpcnfafaíla nüituatur oportet, 
Vt etiam commime fundí pretium tantijit anchan , esc. y 
los tcíligos no deponen con ella calidad , fino a lu 
parecer aprecian lo qfc pudo auer gallado , & hoc 
non ex proptia autpaiticulatiaíFe¿tionc,fcd cxco- 
tnuniíellimatione ptobatur,vtin 1. pieria tciur».> - 
•ad leg.falcid.6c in l-3-5-diuifiattcs.if.de mrc fifc.y 
de otra manera no es concluyente ni bailante .a 
probanza que eíluuierc hecha en lemejante calo. 

V Y con ello fe junta, que aúque es verdad que las 
dichas cafas fe arroynaton con la poluora, peio no 

fccaycron laspatedes de todo punto, y acimien- 
tos piincipalcsdellasfobtc que fe cargó el legando 

edificio no recibieron detiimento alguno , y aisi le 
efeufó el pafto de hazerlos de nueuo , que pudici a 
fer muy confidetablc , y todo el mateiial de las di- 
chas cafasdc piedra,madeta,!adrillo , texa, y otios 
defpojos, quedó demanera, que el dicho Francilco 
Rodríguez fcaprouechódcllo ,afsigallando parte 
en la obra que el hizo, como vendiendo lo demas, 
q lo vno y ¡o otio valia mas de mil ducados , como 

«odoclla probado baílantetnente por paite del di- 
cho don Fi analco: y fiendoeíto alsi,y que U>U 

vcilU- 


. . ? 

verifimilitud baftaua para tener por cierto que los 

materiales que qucdaíTen de la ruyna de vna caía 
principal auian de ícr de mucho valor , los tcíli- 
gos de la parte contraria no hazcn confidcra- 
cion alguna de ello , fino Tolo de lo que les pareció 
que fe pudo auci gallado en las paredes que cílan 
hechas en el dicho folar,taflando los cimientos an» 
tiguos como íi el dicho Francifcq Rodríguez los 
yuicífe hecho de nucuo a fu coila , y todo el mate- 
nal de la obra como fi el lo vuielfe cóprado y puef- 
todefu hazicnda,auicndofidocl de la mifnr»acafa¿ 
y vendido cltodo lodcmas,que cradcmucho mas 
valor que lo que galló en la obra que hizo. De ló 
qualrcfulta, que no fe pueden dczir mejor a micros, 
ni nucoa obra,vt infenusdicemus, y que es falfo ci 
fundamento con que los ceftigos deponen, porque 
no dan razón concluyente páraprobar que los di** 
chos gallos fe hizicró de la hazienda del dicho Fra- 
cifeo Rodríguez , vnde ex defedru rationis corum 
didta conuincuntur , & ex cis concíudens probado 
cffici nequit.quia cum rationon concludít didura 
infrigitur,Aymon Qiauet.cóf.z.n.^. Farinaciusdc 
luccefs. 4 ^.n. 2 .i.p.prasfertim cllando encontrario 
toda la veiiíimiliiud del cafo:y (rendo llana la prc- 
fumpeion de que el dkhoFtáncjfco Rodríguez fe 
aprovec he de todos los dic hos materiales, quac ve» 
lilímilirudo , & ipfius fa£fci dcmonílratio ell mag- 
nas i mportan tixjcüex facStis ipfis probationcs fu mi 
opoitcar,& ideo teílespro aduerfapatte deponen- 
tes contra id quod ell vcrofimilcptíefumuncut fuf- 
pecli,& ei$noncicditur,vt ex Barbat.Coepol. Soch 
& alijs piar ibus tiadit Ioann. PctrusSuid. conf.6i* 
n.$8.tom. i. 

Y por las dichas tazones para que mexor conde 
de la verdad, y fe pueda proueci ju lile la, efe ufando* 
fe la confufsion o duda que pueden caufar las pro» 
bancas y tcíligos , y la variedad con que deponen, 
día pedido por paite del dicho dgnFrancifco de 
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Rojas q fe haga vifta de ojos del dicho fohryobra 
que en el cita hecha poi V.m.y ellos feñores juezes 
dtílepleyto, con afiílencia de alalifes y macítrosq 
puedan certificar y declarar lo q conucnga, la qual 
diligencia en filio que cita tan cerca leía muy fácil 
de hazer antes de la detcrrninácion,como cílapedi 
do, y con ella fe quitará qualquier duda,yíc vera 
con euidencia qual de las probancascs la mas cier- 
ta y verdad cía , porque ninguna probanza ay mas 
eficaz,ni co que mas fe dcícubra y califique la ver* 
dad que con (a villa de ojos en los calos que fon de 
la calidad de irte pie y tu ,.Aífli¿tis decií* i 07. nu m. 
6* Arifminps Tepatus varurum , 1 .tom.tjt.208111 
prin. cfpccial mente afsiilicndo a ello los maeltios 
y peritos en el arte, cuyas declaraciones ion nuiy 
importa otes, y fe a de citar a 1 1 i a s 9 cum de anís lux 
fcicntixdeponant.§.quod autcm,in authent.de no 
alienan. Arennusin § pixtetca allubionem > inítit. 
de re runa diuif.Ioann.Peuus Surd.conf. 126 nu.16. 

i.paic. . t 

En quanto a lo fegundo, de que no fe deucn pa- 
gar mejoramientos algunos, quando fin pcrjuyzio 
de la ve 1 dad fe concedicíTe que los ay^itá en tauor 
del dicho don Francifco de Rojas la difpcficion de 
la I.46. de Toro,quxhodie eit ícx 6.út 7*lib. 5. re* 
copil, vbi dicitur ,quod in tribus cafib»;$ expeníx, 
faótx in rebus maioratus non poílunt repetí, ñeque 
debentur, y el vno dellos es ín xdificijs do mus ma- 
ioratus,& ita ex prxdióta l.tenent Dom.Molin. de 
píimogen.lib.i cap. 26. n.i 5. loan. Gaic. deexpef. 
cap. 15. n. 43. 6c cap. 16. nu. 10. &c poft alios Azeuedo 
in l.i .tit.7.1ib.5.rccpp.Pinelus inl.i.C.dcbon.ma 
tern.2 p.num. 61. G regó r. López in I.41 .tit.28. p3* 
vci bo, quele dt/cuente, Padilla in l.vnum ex familia. 
§ fidefalcidia.n.9.íf.deleg. 2. Gómez Arias in 1 . 
44 Taur.in fimAntom Gómez in 1 . 4 o.Taur. n.72. 
Buigosdc Paz conf ^.nu.104. Alúa rus Val. de rute 

cmphitcut.q.25. n.29. Mier.in 4. p.q^j.Mancn^. 


- _ . “t 

in 1 .6. tit.y.Iib.^ rccrp gloíT. t .n .2 -in 

n.i i.&n.22.Guticn.in 2.p.q 8z. ,-. t 

Contra cfto opone la paite copera lia. Lo prime- 
ro.quc lo edificado y labrado no fue en caía de nu 
yorazgdjfinocn vn Colar caydo , que no auiani tc-, 
ma figura de cafacn tc^do fcj&Sgqsifcd fi 
ioratus fie omnino dcíhu¿b > & de nono xdrficcrc- 
tur,quod non haber locum , 1.4(5, Taur. qura tone, 
non dicitur xdrficatun^ 9 -domQ ¡ fl^ioratg$,f( 5 dípiíl 
tius nouam dotnum conftrui , vtgloff. incap. 5.1a 
v c r b o, fu n d at o r c s , d e 1 u r .pat r o Jn .c.a p .'con fuln 

de iudxis,y afsj luá Gqtictrdjb. 4. quxfl. quxllyo, 
concluditfex pluiibus quos íitat)quod in huiufreq 
dicafum dicatur nouum xdificiuro , Se quod nóq 
compichédatut fub d1fpofit10ncd11ffl.46.Taut, Se 
quod tcmancat fub diipofirionc íuris com muñís. , 
Huic oppofitioni icfpondecur primo, quod con- 
trariuni tcnuit Auenda¿05ipl,46. gloíT.a$-rPft«r*i#B 
vctf.tcrtio non minus vrjlitcr '.qifij^uat Ca'ftpj 
vbi dicit, quod domos £iffa in atea matorayi.s.^c. 
dit Tolo maiotatus , & ídem tertet Palacios Rub- i’n 
iepct.rubucx.§.62.n.i6. 8 c altos cfiam cítac.idjyn 
tcnentcs ex generalitci textusin diff. 46. qux (ojia 
haba funda mentum,in eo quod hona cuiadfmcc 
xdificia funt maiotatus , vtin Ladeo. §. cxdiuerfa. 
ff.de acquiicnd.rcium domin. 

Secundo rcípondetur.que en cftecafono fe puc 
de ajuffar laconclufion arriba referida: porque a¿- 
que es verdad que las cafas principales (obre, que fe 
funda cite pleyto fe arr uy naron con la poluora } y 
quedó hecho vnlolai, fin embargóle fojar quedó, 
cercado con las paredes de la mifaru cafa , porque 
ellas no fe cayeron, vt fuperius dixirnus,y loqueedí 
fleo la parte contraria no fue cafa , ni hizo edificio 
a gano c la, fino iolo reparar las dichas Daicdes q 
Ci auan maltratadas, y a í si no fue obra nucua , fino 
icparat a vicja,vc m l.i.§. fi quis aedificium. ff. de 
n o u i op c r . d c n u n t i a t .i b i :S i <¡uis ¿difícium Ipetusjacia t l 
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án nomm opus ei denuntiare pofsimus Vtdeanm, (sr inagn 
eft^uod non pojfumus hic enim non nouum opus fecit ,fed 
yeteri fubftinendo remedium a'dhi buitre. 1. 3 . vci bo t reji- 
cere.ff.de ¿ciñere a&uquc priuat. longc enim aliud 
cftrcficerc aliud facete, & fie Bartolos, Paulus, Ale- 
xa ndcr,&: íaflon^in di¿t. l.i .§ : íl quisxdificium di- 
cünt dehuntiationi noui operi locum ooneflc vbi 
sedifíciura non cratpcEnifusdeftrudumjfcd ruino- 
fum reparatur, como fue cnnueltro cafo,qlas pare 
des con que cítaua cercado el dicho folar no la* 
hizo denucuo'fino lolo las reparo; y aüquecftc re- 
paro fue con los materiales del dicho íolar y cafa 
cayda,que cncílccafionoti dicitut nouum opus,co 
íno lódtzeel texto, in di&.t.adco.§ ex diucií.ff. de 
acqoit'icium domin.ibvjiquis in alieno folo ex fuá ma 
teriaadificauerit '&cibi glolfin veibo, c*mpetat> dccla- 
iat,& dicit , quod ¿edincium prorrogatum aifumic 

ómncsqualitatesconditíoncs, & omniaquxpúo- 
laaccéiroriafunttiahit ccnfctur quicílc eiuldcm 
naturac,Tiraqudlus libro 2 de rctra&u ^.rgloí.7. 
ft.qó.y afsi lo quecdificócl dicho Fiancifco Rodii- 
guez rio fue mas de futtentar las capias y paredes co 

<juc cítauaccrcadoel dicho folar. 

^ La fegunda dificultad que puede oponer la par- 
te contraria es dc2ir,quc la dic ha 1. 46. habla (ola- 
mente en el pofleedor y fuceíTor legitimo del ma- 
yorazgo, non veto loquitur ín tcitio poficflbic, ve 
conftat ex di£Ll.ibi: a las mujeres del que las hizo , ni ¿ 
fus hijos ni herederos , quafi cffet fccus fi tertiüs cas fe- 
ciíTct,ita iftálcg intcllexit Burg. de Paz iun. in fuis 
quacílion.q 7*cuius opinio confirmatur exconam 
hace lex cít iuiis com muñís correntona, igitur non 
debet extendí vltra cafum in quo loquitur , ve Mo- 
ho. llb.i.cap. 26. n.i4.vbt dicit, quod per íftam le- 
gem eftiuscommunc innouarum,& correctum >y 
afsi hablando in vero poflefibre maioratus non de- 
ber extendí ad extrancum poíTeíToicm. 

Haic oppoficioncm rcfpondetur , que la dicha 1 . 


46 Taur.!oqu¡turtam in vero poíTciíorc', Se domi- 
no maioratus, quam in qualibet tercia ptifona , ve 
confiar ex l.ibi. edificios que de aquí adelante fe hiñeren, 
non exprfmú lex a quo fia n r, an a poíleííore maio- 

iatus,an ab extranco , qux íunt vei ba rea lia non 
cnimdicic lex, que biziere elpoíTcedor del mayo- 
razgo, hace enim veibacrantperfonalia,£c lexgene 
lalirer Ioquens indiílin&G deber interpretan A. de 
pretio.fF.de publican. &cum non pofsir daii ratio 
diferenciar de vnoadaliüm in vcroq ; cafu ccnferur 
voluiíTe diíponere,&: fi lex vellec dixiirec,vc in l.vni- 
ca.§ ad deficientis.C.dc caduc. tollend. quafi dr6t. 
l./fó.corngat texc.in 1 . fin. §.fin. C. cornmun. dclc- 
gat.Tunc eciam ,la razón que dan todos los DD. a 
la difpoficion delta I.46. aunque muchos dixeton 
que era lev un razón, es por el rnconuinientc que fe 
íeguiiia fi el poíFeedor del mayorazgo tuuiefTe fa- 
cultad de poder g altar y hazer expenfas las que el 
quiíicíFe, ex hac facultare aperietur viafraudibus, 
quia polFcíTor ampie expender in odmm fuifucccf- 
focis coi alíquando difficilimum, Se quafi impofsi- 
bile eflet magna mehor atnéta foluere contra xc^m 
tatem, quam confiderat lur líe on foltus , in 1. íi fer- 
uus.íF.dc pignor.act.& in I. in fundo.fF.de ieivind i. 
y pot cite miímo camino fe podriáperder muchos 
bienes de mayorazgo, y por quitar cite inconuinié- 
tc fu ir condica,dr6ta I.Taur.Hanc rationem poíllm 
Pinclus in J.i.C de bonis matern.2.p 0.71. Caítcl- 
lusind16tJ.46.in verbo ítem quia, Princeps poruic 
mouen,& Antonius Gómez íbi n. 4. S>e Padilla in 
iubr.r^.de fideicom.nu.io. vbi dicic ,quod q oando 
p o fie íFo r maioratus fccit has expenías,cum fciat fu 
tuns temponbus ad fe non pcnincre donare cum 
prcuum vídetur fururis fucceílbr ibus , vt in 1. dó. 
narc.ff dctcgul.nir. itatcnct Mcncha. de fuccef. 

* . .* crcac ‘^' 5 * n . fin. veri. illud aucem,líb.i. Molin. 
in 1 .i.cap.26 n. 14.I0an.Garc. de expenfis & me. 
lor.cap.i vn. 44. Viatico^, in l.< 5 .tit .y.lib - 5. recop. 
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Auendañusin di¿Ü.4<S gltíO.n. 5. Ídem Ioannc* 
Garcia de foniugali ac quxftu.n.po.Y cita razón q 
dan los dichos Dorftores.delia fe figuc y infiere que 
corre igualméte, latn.iix vc.10 poflcffwc maioiaius, 
quam íp teína perfona, y aun milita, mejor en u u *. 

cera perfona,mayotmcnte,ficndQpoíkcdor tierna 

lafee.como es en nueftio calo, quccntendien oq 
le auian de pagar las expenfas las baria c-ó mas aoi» 

mo, para salgar al futuro fuceffot;maxime ficen el 
no tiene p, arcntefco algu.np, corno el dicho FiacikO 
Rodríguez, <rn efte cafo Iohizor&infra dicetur.Y q 
cftaconcWfipn fe entienda tam in vctopoikfloic 

maioratus^uam m qualibct cenia perlona.lo tuud 

Auendaño in d.l.46.gloí.2.in princ. y luán Garúa 
in d i ¿t . 1 1 a ¿t . tj c caniugali ac qgxftttjin d1ct.nu.90. 
Juan Gutiérrez in fuis quxftionibus;q<99.num. z t 
Y deaq.uj cs.quod fi maritus fecitexpenlás, & me- 
lioraniétain bonis maiotatus.vxoris lux, quod fo- 
l’uto matrimonio hxrcdes raatiti.non poteuint re- 
cuperare has expenfas ab ipfa vxore domina maio 
tatus, ñeque ab eius hxtedibus ea nempe lationc, 
quia diót.kxprocedit non folum in vero poffciioie 
maiotatus.fcdin qualibet tenia perfona, & ira re- 

foluit Auend.in di£t.l.46.gl.7 nu. 12. & cam lequi. 

tut Ioann.Gutictr.in fuis praríticis.q.óp.n.z.y teme 
do cfta opinión, qux apud omnes magis vera & cer 
ta.no obftan las palabras de la l.ibi: alas mugen M 
que loshi^ni a fus hijos ni herederos : 'porque también 
pucdenconuenir y ajuftarfc en qualquier tetccro 
poflTecdor.y no fabemos que razón tenga Burgos 
de Paz in dict.q-7.para póderac las dichas palabras 
• qaasen el yeidadeto poseedor , quod in quxhbec 
tenia petfona , pues la vna y la otra fe determinan 
jgualmicntc ? y en ambas ay la miínia igualdad. 

Mayormente fiendo pcflcedor.de mala lee , co- 
mo lo fue en efte cafo el dicho Frácifco Rodríguez, 
puesporlaefcricura de compra que elprefcntó.y 

de que fe aptouecha.dizc, que compra bienes de 
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mayorazgo; y como hombre que entendió que no 
fe podían vender, feconuienen comprador y véJe- 
dor , de que fu Magcítad aula de dar licencia para 
la validación delta ycnta,y cita no fe facó >m la ay 
en vida del dicho do^Lope vendedor, y. vltiaio pof 
fe dor del dicho mayorazgo, ex quo.malefidei pof- 
feflqr dicitur,vt ín lquemadmpdum.C. de agíte a. 
&ccnfic 1 1 b * 1 1 . ille emm quae fir contriahendum no 
eífe fine Pi incipis liccntia íntctim ín mala fide dici 
tur cíle,yt Mandclqs jn conf. 367.0. 1 1. allega t texi- 
tum ín I.debec. ff. de áedjlit. xd\Ck. y aun pata cita 
mala fee,que no fe pueda dudar della, fe confidcia 
Jo que arriba ella dicho , fcihcet v que el Francifco 
Rodrigues compró eifas cíalas principales y aceiío 
lias fia pagar vn matauedide contado, fino foló 
con catgo,4c6U.y,cancos en ata¡ucdis,y quedó enea r 
gado el dicho don Lope y encargó a íus furuios fu- 
te íTo tes que auian deipagar. en cada vn añoren ra- 
so n de vn ¿Capellanía iobre las dichas cafasocho 
fanegas de trigo,feis hachas, (Vis-arrobas de vino, y 
vn ducado en cada vn año, que cito fojo baíta para 
que fe entienda la mala íce, y que la información^ 
hizo de la validad que fue faifa , vt ex infpcéiione 
ioítiurnenti vend, monis appatet.,. pues el dicho do 
Lope y íus fucdTotcs auiá de pagar mas de diez mil 
mar.a.ucdis, y ti folo.quedaua con las cafas princi- 
pales y aceílorias por íolos 6]} ni a t añedís , y afsi no 
fe puede efe ufar de la dicha mala fee ; y aunque es 
verdad que Molina in Iib ^.cap.^.n^^dfg^quod 

t t i i a n t c á q « 1 a R e g 1 a í a c u 1 c a s c o c e d a t u r , n e q; e x p e- 
dí a tur. ,6c poíleífor maioiatus icm ipfius alienct fub 
condicione a Princeps ad id faciendum faculcacern 
concedat nullus eorum poteut ab hpc cótradure- 
filirc, dpncc Princeps concefsio requiiatur,y afsi q 
medrante confeur la venta a tiempo abil vaho, 6c 
ftequod dicatur bone fidei poilciíor , luila textum 
jn 1 in tcmpus.if.de hsercdib. íníhc. carné U verdad 
es que no cicuía de mala fec la licencia que fe con- 
cedió 
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cedió poít obitum ipfius maioratus pofTeíTorisípor 
cue mientras no viene la licencia dicicur eíTc in ma 
la fide,vt ait Mandcllus in did conf.36.nnm. 1 i.& 
a bfq- licencia Principis vcndicio mhil valet,vt Mo* 
lin.cap.6.1ib.4.nume. 25. la qoalauia de preceder, 
vel in i pío a ¿tu adhibcri,& non fuffkit , quod pol- 
tea inteiueniatjVt Gutiérrez conf.18.nu 8 1 .late Ti- 
raquellus in legibusconuuialibus,glcf p.n 2.3*4*^ 
8.& poft Stephanum Lambentengum, tic, de ton- 
ttadibus eorum , qui fine certa folemnitatc cotra- 
heie pcrmilfum non eft,gloíT. 7. verbo , confenfus, 
num.23.pag.233.Et Iicct verum fit , quod authori- 
tas quar requiritur vice confirmatioms,vel appioba 
tionis,fufficiac quod poli a¿tum íuperueniat,vt pet 
Tiraquellum vbi fupra numer.i 1. & fie authoricas 
fuperueoicns cenfeatur confii maie , hoc intelhgi- 
tur non quidem, vt deuotrahatur ad tempus ipfius 
aftas, fed vt valeat ex nunc,id eft,ex tcmpcie licen 
tÍ3epraé(lirae,por donde fiendo muerto el poífeedor 
que vendió, parece que la liccnciano puede caer 
prout ex nuc,pues ya era muerto , y ay nueuo fcñof 
deitos bienes, que noquicrc vender ni coníentir en 
la venta hecha, antes la impugna , y afsi parece que 
cite cafo no lo excluye Molina vbi fupra,hb. 4 «c» 3 * 
n.48. 

Con lo qual fue cofa llana que el dicho Francif- 
co Rodríguez fue polfeedor de mala fcc,y el qcíto 
hizo de creer es que haria qualquier fraude, labran- 
doenlas dichas cafas lo que no era deprouecho,ni 
reta vn marauedi,y es fin duda que fi labro fue por 
apretar al futuro futuro fuceflor , a que no pudiédo 
pagar íc qucdaíTc el con lo edificado, y no íe puede 
entender otra cofa del qoc labro con tanta pticí- 
fa antes de ialiccncia,íabiendo que era de mayo- 
razgo^ afsi por cite camino quedarfe co las dichas 
calas, o traer al dicho don Francifco a hazei fu vo- 
luntad^ propiamente conuienc en cite calo la ra- 
zón de los DD. a la dicha L46. y aunque parezca 
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(prima fronte) que es inhumanidad que don Fían 
cifco quiera hazerfe rico cura iaótura aliena , no es 
cftc inconucnicnte , ni procede in poílcílorc nulc 
fidei,qui non poteft agere de cuiótione, nec recupc 
rare prctium,ctiam fi venditor fallas cíTet locuplc- 
tior cara ia&ura eius^vein l.fifundum* C. dccurcfc. 

nocant I a íl' 5c alijs^in LvIc.§.vltiíno.C.commu. de- 
legat. Palacios Rúbeos, in rubr. §.65^.52. ^ 2I ; r ”j* 
8.p.3.t¿xtusinl.íf fratres.C.commun. vcriufq-, iudi 
cij írnputet namq- (ibi qui fcícns ín re aliena (y an* 
tes que fcconccdrcíTc la licencia Real) labró tan 
precipitadamente. Y afsi parece y icfulta claro que 
la dicha I4 ó. de Toro habló tam in vero poíleíTorc 
ir*aioratus ; quam in qualibec teitia pcifona , Se in 
omnibus‘cxpcníis,tam ncceíTarifs ,quam vcibbus, 
de voluptaiijSjVt coníhtibi lyafshntjmo los edificios q 
deaqui adelante fe hicieren , notando aquella palabra, 
edificios ¡ qux cum gcncralis fie generalice: debetin- 

tciligi. 

Sed tamen quando fin perjuy zio de la verdad la 
dicha I46.de Toro no fe eftendicffc,ni habíaíle en 
los edificios ncccílarios , en los qualcs el poflecdor 
de buena fce,y el de mala apparc proccdunt,&: nol- 
la cft differentia inter ipfos,Bart.in l.in fundo, n. 6. 
ff.de reivindicat.in fine,ibi inijt riecejfariosfttmptusje ' 
cit^c. y que en ellos compctrcíle el derecho de re- 
tención, como la parte contraria pretende. 

Eftosfobrc que agora fe trata no fon gaitas nc- 
ceffarios, fine quibusres ipfa cffet peiitura, ve ex re 
ipfa apparec j porque aquellos fe llaman gados ne- 
cesarios fine quibus res ipfa erat pcritur3,vtin l.r. 
ff. de impenf. in rebus dotahbus faóhs , 5c in l.’irri- 
pcnfx.ff.de verb.fignif. y las expenfasque el dicho 
Francifco Rodrio-uez hizo no fueron ncceífiuiás, 
pues aunque no las hiziera,res non effet per itura , y 
mexorar lo con que cftaua cercado el folar , no fe 
pueden llamar mexoras neccífarias: dernanerá que 
por cftc camino no tiene ni !c cópete beneficio de 
retención. D Y aunque 
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Y aunque el dicho Francifco Rodríguez prcren 
da, que ya que no fueron expenfas neccilaiias/^lfo 
menos fueron vedes , adhuc nópoeden tener dere- 
cho de retención por clUs,fiendo poííeedor de ma- 
1 a fe e, v t i n § . c c i c e, i i n íl i i d e rer uín áiui i i b i gl o t 

in ver bo,xd i ficaue m.ad finem, textos ínj.d orna . 
C de reí vmdi.6c lia I.in fünd.C.cód.rir.l.’^.tit! Í 2 . 
p.2,y cita coocIuíi6n es rcccbida y común. vt loan. 
<bare.dc cxprní.cap.-e.n. i . 6c wdiüiduo.quc el que 

• - *. * í , i : r, . ri 1 . * . i * »• J ) . 

cómpralos bienes, Ubiendo que citan lu ge tos a id 
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icrecupc 
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ritucion, 3 ¿ ficín ma 
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non 
§.emptí 


tor autcnrs.C 


ajahdcj.qupd 
rarc expendas, eít textos in 17 hn.§, 
com.de ícg.8c ua tenuitAntonius de Faoo,in tit.de 

, QJÍÍ»S i(! ‘{i »j U f’> x , i U J ( re x'TS 

pjgnonbus 5,p.4,niembro.n. ip. donde, dize cítis 

wffip 

tajactaabemptore ret ¡ubien* rehtuUfmtndéu om mina* 
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riXyin euentum alicuwsconditwms.in chela re ñ emtnóream 

’ Áíi l ijir J> . >*v , 1 1 i} f/ . f.\i 1 it- • 

emitjaenter non repetuntur ¡jedemptor eam perdit pYopter 
malmf¡dem¡(?c.vtcfttcxtüsibi,&i ¡b¿ uocánt 6 ni- 
nes,m i. hp^.hvC. comm.de lcg. y cito milíno tuuo 
Burgos de Paz iunior,díd.q.7.á n.^p.ad 42. Y aunq 
algunos an limitado y entendido cT'í.cmpcoF sute, 

• Q r. x r % \' j 1 r t r . O ’i l 4 i :» ? * > > ■■ yj «3, 

quando le duda de los mcioiamientqs cntxc elcom 
prador y el vendedor, pero noquando el coprador 
délos bienes vinculados opone de los mel^iarnicn 
tos contra el fuceflbr del vínculoj pcroeílb lo encic 
den quando cícomprador trata que le ^ paguen los 

gallos y mcjoraraiehcos necesarios 'que por dere- 

U r i ' ' V‘ " i' - ’rr ■ ví j > ^ t ¿ 

cho íc detien a qpalquier poííeedor aunque ica oc 


malafcc,peio no quando íe trata de los mtjoiamic 
tos yti(c&,6c ita legendas eíi Couarr.lib. vaiiar. c. 
17.13.1 .círca finem, 6c Mcnoch. qui eius non mcnVi- 
nitpdc !ccupcrandapoircfsione,rcme.i5/ex n. 500. 
vfq^ad n.507. y aquí no citamos en cafo de mejora 
mientes vtí les. Éx qui bus parece que queda funda- 
da la juílicia del dicho don Francifco de Rojas pa- 
ra que fe dctciminccn fu fauor. Salua in omní- 
bus,6cc. 


